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ADOPTION, FOSTERAGE
ET ALLIANCE

Suzanne Lallemand

Ce titre requiert une justification: les Anglo-Saxons disposent de deux termes pour
parler de la circulation enfantine — adoption et fosterage. Cependant, ce dernier étant
un vieux mot frangais, selon Mauss (1969: 343), nous sommes habilités a 'utiliser. En
principe, depuis I'article de J. Goody (1969: 55-78) on oppose ces deux notions: |'adop-
tion implique la substitution définitive des ascendants par les tuteurs, le fosterage, un
remplacement momentané; I'une suppose un changement d’identité pour I’enfant, I'autre,
la préservation de son statut initial.

Pourtant, il semble qu’en société traditionnelle, ces oppositions soient souvent plus
polaires que réelles. Ainsi, Y. Brady (1976: 16) montre bien le continuum gqui existe
entre ces deux notions — il distingue en effet le « fosterage ambigu », le « fosterage
explicite », '« adoption inclusive », I'« adoption exclusive »; et il remarque que I'adop-
tion peut étre considérée comme « inclusive » sous certains aspects, « exclusive » pour
d'autres, dans la méme société (par exemple en ce qui concerne {'héritage, |'autorité
du tuteur, la prohibition de I'inceste, etc.). En outre, il apparait que bon nombre de
déplacements que Goody nommerait fosterage ont, en Océanie, un caractére définitif :
ainsi, Ottino (1972) mentionne que la moitié des enfants faisant I'objet d’'un transfert
se sont fixés définitivement chez leur tuteur. A propos des Baulé, en Afrique, M. Etienne
(1979) note le flou du contrat initial qui fait que I'on ne sait pas si I'enfant est confié
ou donné. Aussi, s'il convient de distinguer ces deux notions, autant que faire se peut,
il semble qu’on puisse souvent les considérer conjointement.

Une autre opposition, moins explorée, porte sur la conception méme du transfert
d’enfants: simulation de parenté, ou forme d'alliance? La premiére perspective est,
habituellement, retenue de maniére implicite; dans un trés grand nombre d'articles,
les auteurs se préoccupent de savoir si I’enfant déplacé est traité ou non comme un
véritable descendant, s'il est choyé, s'il fait I'objet des mémes termes d’adresse qu’'un
rejeton, s’il hérite, etc. La problématique ne cesse d’envisager le lien de filiation ordi-
naire comme le modeéle obligé du lien adoptif, et le but ultime de sa constitution.

D’autres auteurs suggérent une autre direction de recherche; d’abord parce que les

déplacements d’enfants ne servent pas seulement a trouver des péres aux orphelins ou
des enfants a des couples stériles; ensuite parce que des liens de consanguinité préexistent
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souvent aux préts et dons de progéniture, entre partenaires adultes. Des spécialistes
souscrivent ainsi aux propos de M. Sahtins (1980: 87): « I'adoption étant, au méme
titre que le mariage, un mode d'alliance entre les groupes ». Mais alors que certains
parlent du parallélisme de I'adoption et du mariage, comme B. Shore (1976), d'autres
estiment que J'adoption est un substitut au mariage, te! D. Miles (1972) ou encore, selon
J. Massard (1983), que I'adoption est une alternative au mariage. || s'agit donc d’examiner
les potentialités heuristiques de cette hypothése, de déterminer les ressemblances éven-
tuelles, ainsi que les formes d'articulation de ces deux processus.

Aussi convient-i! d’examiner, dans les pratiques collectées, les différents types de
liaisons qui affectent I'ensemble matrimonial et I'ensemble fosterage-adoption, méme
si, ou surtout s'ils semblent se contredire: 1) les déplacements d'enfants peuvent, ulté-
rieurement, entrainer des mariages; 2) inversement, les premiers peuvent se substituer
aux seconds: 3) les déplacements d’enfants peuvent figurer dans les clauses du mariage,
soit a titre d’obligation, soit au contraire en tant que dédommagement lorsque le contrat
n‘est pas respecté; 4) dans une perspective différente, qui n‘envisage plus le transfert
juvénile comme temporellement ou logiquement |ié & I'événement matrimonial, on peut
rechercher si ce transfert méme présente des points communs, de nature formelle, avec
le mariage; en d'autres termes, on peut se demander si les circuits enfantins de déplace-
ment sont spécifiques, ou analogues a ceux qu'a proposés, pour les épouses, C. Lévi-
Strauss.

B Rapport d’'implication mou, de succession temporelle :
adoption/fosterage — mariage

¢ L’adoption/fosterage facilite un mariage ultérieur dont le sujet
n’est pas nécessairement le conjoint: rapport indirect

Un exemple de ce type de relation peut étre repéré dans une population décrite par
R. Fortune (1935): chez les Manus, la régle du premier mariage est explicitée de la
maniére suivante: un fils de sceur qui a un fils a le droit de demander au fils de frére
qui a une fille de la donner a son fils, ou & lui-méme. Or, 'adoption y est fréquente:
« environ les trois quarts de a population peut revendiquer un ensemble duel de parents,
et le fait. Une majorité de ces trois quarts peut faire état de plus d’une adoption et
revendiquer plus d'un double ensemble de fils de fréres. De plus, les méres par le sang
et 'adoption ont elles-mémes des fréres par le sang et I’adoption lesquels ont des enfants
par le sang et I'adoption. Méres et fréres de méres peuvent étre morts, mais les enfants
de sceurs revendiquent leurs droits auprés d’enfants de fréres, que ces derniers soient
fils adoptifs de fréres adoptifs de la mére adoptive, ou enfants propres de fréres adoptifs
de la mére adoptive, et similairement ils peuvent procéder ainsi vis-a-vis des gens liés a
leur mére de sang... On doit se rappeler que soit le pére ou la mére du fils auquel on
cherche une épouse peut agir comme « enfant de sceur ». On double la catégorie ci-
dessus ou I'on n‘a considéré que les hommes » (Fortune 1935: 92). Le schéma 1 offre une
représentation partielle de ces possibilités.
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Schéma 1

i ' adoption _fosterage l I consanguinité

L’adopté se mue en neveu utérin, qui cherche a se muer en beau-pére. L’adoption ouvre
le champ de I'alliance, et positionne favorablement moins I'individu qui I’a subie que celui
qui lui succéde. Le lien entre ces deux institutions est donc complexe, médiatisé, la
premiére facilitant la seconde.

Un second exemple peut étre trouvé chez les Maat des Nouvelles-Hébrides. Cette
population pratiquait, selon Tonkinson {1976), I'échange des sceurs. Dans cette sociéts,
qui connaissait un certain déficit de population féminine, garcons et filles faisaient
I'objet d'une forte circulation; les premiers étaient plus valorisés, mais les filles étaient
aussi demandées lorsqu’elles palliaient i‘absence de « sceurs & échanger ». La résidence
auprés du tuteur n’était guére permanente et les péres, soucieux d'établir leurs fils, se
préoccupaient surtout de détenir les droits matrimoniaux sur leurs pupilles; celles-ci
constituaient donc une sorte d’'« assurance-mariage » de la descendance masculine d’un
adoptant. En effet, ce dernier pouvait, aprés I‘adoption, engendrer des filles, ou bien
ses rejetons pouvaient se marier indépendamment; aussi il arrivait que le tuteur n’ait
jamais & exercer ses droits sur sa pupille — encore que dans ce dernier cas, il faliait le
consulter lorsque celleci se mariait.

La relation entre adoption et mariage impliquait donc des relais, et des incertitudes
dans sa réalisation: ['adoptée devait se muer en épouse extérieure au patrilignage afin
de permettre I’arrivée d'une autre femme destinée au fils du tuteur. Ce circuit supposait
non un rapport unique entre une condition et sa réalisation, mais une série d’implica-
tions successives (voir le schéma 2).
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Schéma 2

¢ L'adoption/fosterage occasionne un mariage ultérieur :
rapport direct

D’autres sociétés ont tenté de resserrer les liens entre le processus du transfert d’enfant
et celui du mariage. Ainsi, les Chinois, & Taiwan comme en Chine continentale, ont
pratiqué la circulation des enfants de sexe féminin, bébés ou fillettes. Les « petites brus
adoptées » échappent a la dichotomie de I'adoption-fosterage, puisque si leurs éduca-
trices disposent de droits parentaux étendus sur elles, en revanche elles conservent — et
pour cause — leur identité initiale. L'ampleur de ce phénoméne est attestée tant par
Fei (1946) pour la région du Yang-Tsé que par Wolf et Huang (1980} dans le nord de la
Chine insulaire, dans la premiére partie du siecle.

Le lien d’implication entre la captation d’une fille et son mariage ultérieur chez ses
tuteurs est illustré par certaines des généalogies proposées en annexe par Wolf et Huang,
notamment celle de la famille Tan, reproduite ci-dessous:

Schéma 3

2

1895 1897 1899 1906 1907 1908 1908 1910

1914
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Il est aussi patent dans la description que donne A. Wolf (1970: 204), dans un article
consacré aux rites funéraires familiaux : lors du décés des tuteurs ou de leur fils, la « pe-
tite bru adoptée » porte, non la tenue funébre des descendants, mais celle d'une belle-
fille ou d'une veuve, quoique le mariage n'ait pas encore été consommé. En outre, |'au-
teur constate que le code de comportement ordinaire du tuteur vis-a-vis de ce genre de
fillette nest pas celui d’un pére vis-a-vis de son enfant, marqué par une certaine familia-
rité, mais qu'it emprunte déja la froideur de mise a I'égard de la femme du fils.

&
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Signalons cependant les limites de ce rapport d’implication: I’analyse de Wolf et
Huang (1980) montre que les « petites brus adoptées » peuvent étre utilisées a bien
d’autres fins que le mariage avec le fils des tuteurs, et que dans un certain nombre de
cas I'union n’est pas effectuée.

@ Rapports de substitution. L’adoption a lieu 4 la place d’un mariage

Ce type de processus a I'avantage de montrer I'analogie profonde entre femme qui
se marie et enfant transféré. Dans le cas suivant, I'enfant est explicitement envoyé a
défaut d’une épouse.

Le cas yatmul est décrit par Bateson (1932) trés succinctement dans une note, ainsi
que par Korn (1977: B9). Deux dictons justifient les pratiques matrimoniales: « la
filie s’en va et sert de paiement pour la mére », et cet autre, plus imagé: « une femme
doit grimper a la méme échelle que celle de la sceur du pére du pére ». Or, précise Bateson
(1932: 266, note 5), « chez les Yatmul, ce type d’échange n’est pas strictement confiné
a la réglementation du mariage. Dans certains cas, quand la progéniture est masculine,
on envoie I'un des garcons, encore enfant, pour le faire adopter par la famiile et le clan
de I'homme qui a donné sa saeur au pére, c’est-a-dire que le garcon est adopté par le
frére de sa mére, auquel il sert de paiement pour sa mére » (voir le schéma 4).

Schéma 4

Ainsi, malgré I'existence d’une importante compensation matrimoniale versée par I'époux
aux fréres de la femme, I'obligation de fournir celleci — ou un jeune équivalent masculin
— demeure. Remarquons cependant que |'alternative yatmul — une épouse ou un enfant
garcon — n’est qu’un pis-aller: c’est si, et seulement si, I'épouse n’est pas disponible
que les requérants se rabattent sur le garcon.

Le cas malais est beaucoup plus souple. Le systéme de parenté a ét6é briévement dé-
crit par Djamour (1959) et Massard (1983). Divers autres auteurs, tels Maeda (1975)
et Firth {1943}, ont parlé des diverses formules adoptives qui existent chez cette popu-
lation. La filiation y semble indifférenciée, I'alliance priviiégie les cousins croisés et
paralléles, réels et classificatoires. Le mariage est uxorilocal (bien qu’il évolue assez
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rapidement aujourd’hui sous Vinfluence de I'islam); aussi c’est la présence d'une fille,
biologique ou adoptive, qui rend possible, au foyer de la mére, la venue d'un gendre.
Préts et dons d'enfants sont fréquents, et particuliérement, selon J. Massard, la circula-
tion de fillettes entre femmes apparentées: mére et descendante directe, mais aussi
SCRUTS.

L’un des modeles matrimoniaux les plus prisés fait justement intervenir la progéniture
de ces derniéres. Aussi, selon cet auteur, lorsque les données de fa natalité s’opposent a
la réalisation de cette union entre rejetons de sceurs, celles-ci peuvent procéder au trans-
fert d’une fillette, de 'une a I'autre. On a ainsi, moins systématisé, une sorte de pendant
du systeme yatmu! ou, & défaut d’une femme, un garconnet est envoyé chez les parte-
naires matrimoniaux; ici, en 'absence d’'un mari, c’est une petite fille qui sera parfois
déplacée. Cependant, la symétrie n'est pas compléte, puisque 'enfant se rendra non
chez une sceur qui disposerait d’une créance en gendre, mais chez celle qui est démunie
de progéniture {voir le schéma 5).

Schéma 5
\\
\
|
F !
\\ //
- -~ - e

Le modéle gonja du Ghéna: Dans son ouvrage sur |'adoption en Afrique (ainsi que
dans un article antérieur signé avec son époux), E. Goody (1982, 1966} fait aussi allusion
3 la possibilité de substituer un fosterage au mariage entre cousins croisés. Les Gonja,
a filiation cognatique, pratiquent d'amples échanges d’enfants. Notamment entre siblings
de sexes opposés, puisqu’il existe des normes de préts de rejetons qui sont les suivantes:
fa premiére fille va & la sceur du pére, le second ou troisieme garcon au frére de la mére.
Or, affirment les Goody, les fréres et sceurs, qui cherchent 3 perpétuer des liens menacés
par la séparation géographigue de leurs résidences matrimoniales respectives, organisent
I'union de leurs rejetons mais préférent souvent envoyer simplement ces derniers a édu-
quer chez le sibling dont ils se sont éloignés (voir le schéma 6).

Schéma 6

\ v
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Dans ce dernier cas, il semble qu’on assiste 3 une inversion des valeurs attachées
respectivement au mariage et au fosterage par rapport aux cas antérieurs: selon les
Goody, les Gonja privilégient aujourd’hui le second, compte tenu de I'équivalence fonc-
tionnelle qu'ils leur attribuent: maintenir des liens famifiaux que la distance risque de
relacher.

Rapports métonymiques, rapports d’inclusion : le fosterage ou
’adoption fait partie intégrante des termes du mariage

¢ Compte tenu du type de filiation, le fosterage ou le transfert définitif
de I’enfant chez un parent autre que le géniteur figure implicitement
dans I’'ensemble des prestations et des clauses liées 3 I'alliance

Un certain nombre de parents des conjoints disposent de droits sur la progéniture
de ces derniers. Ces droits ne sont généralement pas mentionnés a I'ethnologue lors de
I'énoncé des différentes tractations matrimoniales pour deux raisons : parce qu’ils peuvent
prendre effet fort longtemps aprés I'union (ainsi, chez les Gonja, la mére de la mére
recoit, pour I'élever, I'c enfant du sein », c’est-d-dire la troisiéme fille du couple); et
parce qu'il est admis que l'exercice de ce droit dépend des capacités génésiques des
partenaires en situation de « débiteurs » comme, aussi, de la volonté des « créanciers »
a revendiquer leur dd. Celuici est donc d'une nature particuliére, il se présente sous
la forme d’une obligation virtuelle, susceptible d’étre actualisée ou non.

Ainsi, chez les patrilinéaires, tels les Mossi, les parents de I'épouse peuvent demander
la garde temporaire du premier enfant, notamment du premier fils (Lallemand 1977:

212).

Chez les Kotokoli du Togo (Lallemand 1984-85), si les ascendants peuvent refuser de
préter un rejeton a divers membres de leur famille étendue, il est en revanche de bon ton
que le pére « offre » I'une de ses filles — I'ainée, de préférence — a la mére de sa femme,
afin qu'elle la seconde dans ses travaux ménagers, comme le faisait I'épouse, qu’il a
accaparée.

Chez les Mende du Sierra Leone, patrilinéaires toujours, prés de 50% des enfants
font I'objet d'un fosterage; quoique virilocaux, les Mende permettent a leurs femmes de
partir accoucher chez leurs parents et d'y séjourner un an aprés la naissance; lorsqu’elles
reviennent, elles ont laissé dans leur demeure d’origine soit leur bébé fille, soit une jeune
ainée qui les accompagnait (Isaad et Conrad 1982).

A fortiori chez les matrilinéaires, il ne semble pas que I’'oncle materne! ait beaucoup
de difficulté a se procurer I’enfant de la sceur. En Afrique du moins, selon A. Richards
(1953) qui a examiné la « ceinture matrilinéaire », il apparait que les droits de I'oncle
a la présence du neveu s’exercent surtout 3 partir de I'adolescence. Cependant, a propos
notamment des Mayombe, cet auteur signale que « si le pére agit de facon impérieuse
vis-a-vis de ses enfants, la génitrice lui rappelle qu'ils ne lui appartiennent pas et qu'ils
le quitteront immédiatement pour aller chez leur oncle maternel. Si I'enfant se rend
chez cet oncle, le pére doit adresser une requéte formelle pour ie faire revenir » {op. cit.:
287).
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& Certains types d'unions excluent I’appropriation de I'enfant
par le géniteur, non habilité a la fonction de pater

Dans le cas Gouin-Tyerma ou, avant 1962, les femmes contractaient obligatoirement
deux unions successives, |'une avec un amant-mari, doron, |'autre avec un conjoint défi-
nitif, bolo, les enfants du premier partenaire étaient donnés au second, ou quelquefois
remis aux ascendants de la femme (Dacher et Lallemand 1985).

Chez les Bijogo de Guinée-Bissao, il existe aussi deux types d’unions: celle contractée
par un non initié (isuni), et celle de V'initié (koneo) (Henry 1987). Si des enfants naissent
du premier type de mariage, le pére, une fois initié, ne pourra leur adresser la parole et
I'on remontera, de mére en mére {les Bijogo sont matrilinéaires) jusqu’a trouver une
femme issue d’un mariage koneo, dont le pére sera le pater de I'enfant. Si cet homme est
mort, c'est & son héritier en ligne utérine qu'échoient les droits sur I'enfant, dont celui
de le faire travailler sur sa terre et de la lui léguer.

& L'adoption est incluse dans les termes du mariage comme sanction
éventuelle du partenaire n’en respectant pas les régles

Lorsque la famille de I’époux ou seulement ce dernier n'acquitte pas e montant des
prestations matrimoniales, sa descendance lui est retirée. La captation de la progéniture
est la punition des mauvais payeurs.

A propos des populations du haut plateau nigérian, J.C. Mulier {1981) écrit que
chez les groupes patrilinéaires Katab, Kagoro, Kaje, Kachichere, des prestations variables
doivent étre acquittées par I'époux-géniteur s'il veut s'approprier sa progéniture lors de
la naissance et la garder prés de lui. On a donc affaire a un mode d'acquisition des droits
maritaux et paternels particuliérement fractionné, qui met en lumiére {'équivalence entre
prestation au groupe de la femme et appropriation de I'enfant par le groupe du mari —
et a contrario, circulation de I'enfant et refus de paiement.

Plus manifeste encore est I'exemple des Bgu de I'lrian de I'Ouest (Koentjaraningrat
1966) : chez cette population, le prix de la fiancée est élevé et requiert I'envoi a la famille
de la femme d‘une grande quantité d’objets modernes. Contrairement & I’Afrique ou
généralement la remise des biens s'effectue avant, ou lors des cérémonies nuptiales, elle
peut avoir lieu entre un mois et un an aprés. Mais si ces délais ne sont pas respectés,
le premier-né est présenté pour adoption aux consanguins de I'épouse. Or, conséquence
d’'une impossibilité ou d'un retard croissant & acquitter leur dette de la part des péres,
vers 1966 le terme d’oncle maternel est devenu synonyme de « pére nourricier »; en
outre, l'auteur s'interroge sur I'influence de ce phénomeéne sur le systeme de filiation,
qui semble avoir abandonné une partie de ses caractéristiques patrilinéaires.

A travers ce rapport d'inclusion du fosterage et de I'adoption au sein de I'ensemble
matrimonial {que ceux-ci soient congus comme normaux ou interviennent a titre de
représailles) s’esquissent des analogies, certes grossieres: épouse — prix de la fiancée —
enfant déplacé. Mais puisque leur contenu est trop ostensiblement hétérogene, disons
que I'enfant déplacé vaut pour I'épouse dans les cas ou la transaction matrimoniale a
été normale, et vaut pour les prestations matérielles dans les cas ou elle ne I'a pas été.
Rappelons en outre que le rapport de substitution examiné plus haut impliquait aussi
la relative équivalence d'une promise et d’un enfant déplacé (Yatmul). Quant aux rap-
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ports d'implications illustrés par la « petite bru adoptée » chinoise, I’appellation méme
de l'enfant déplacée a des fins matrimoniales ultérieures suggére fortement |'équiva-
lence entre circulation enfantine et circulation féminine.

Analogie femme-enfant déplacés et recherche des schémas de circulation

Cette équivalence entre épouse et adopté ou fosteré est ressentie par différents auteurs
cités plus haut, qui tendent a utiliser un vocabulaire commun, parlant de I'une et des
autres. De fait, il est possible dans certains cas de parler de prohibitions adoptives; ainsi,
selon Monberg (1970), aux iles Bellona frére et sceur ne peuvent adopter les enfants de
I'autre: on les soupgonnerait de les avoir procréés incestueusement. Ce spécialiste traite
aussi de la compensation adoptive, théme assez longuement abordé par d’autres auteurs,
notamment Gorer (1938); ce dernier précise, & propos des Lepchas, que les présents du
mariage et ceux de |I’adoption sont absolument semblables (un cochon, deux paniers de
riz, de la biére, etc.) et, en outre, qu'ils sont désignés par un méme terme, asek. Flinn
(1985), a propos des Pulap d'Océanie, parle des structures préférencielles de ’adoption :
cellesci, dans un systéme de filiation matrilinéaire, s’effectuent massivement (3 84% de
I'effectif) pour I’ego avec un consanguin patrilatéral — enfant donné (adoption inclusive)
a la sceur du pére.

On peut se demander s’il est possible d’aller plus loin et s'il existe des circuits d’adop-
tion ou fosterage récurrents tels que 'on puisse parler d'échanges directs, différés, gé-
néralisés. Bref, si les arrangements que I'on peut constater a un certain niveau généra-
tionnel sont reproduits, ou inversés, ou non effectués a la génération suivante.

¢ Données concrétes

En la matiére, les matériaux manquent. Peu d’auteurs proposent des généalogies a
I’examen. Mentionnons cependant Rynkiewich (1976), montrant cinqg schémas concer-
nant |"adoption dans les iles Marshall, mettant en scéne deux & trois lignées ou segments
de familles distinctes sur trois générations. Ces schémas, rendant compte de situations
rencontrées par l‘auteur, tendent a suggérer que la position de donateurs peut, tantdt
se reproduire a la seconde génération, tantét s’inverser au profit de celle de récipiendaire
chez ces matrilinéaires,

L'étude plus fouillée de P. Ottino sur I'atoll de Rangiroa aux Tuamotu propose des
généalogies comportant quatre niveaux générationnels; chez ces indifférenciés, les pra-
tiques adoptives conduisent aux mémes conclusions que dans la société précédente, a
savoir que les enfants de tuteurs peuvent devenir tuteurs 3 leur tour, ou bien remettre
des rejetons aux enfants des donateurs. Néanmoins, Ottino insiste sur un point impor-
tant: « les adoptions sont liées a des liens adoptifs préexistants et sont effectuées sur
cette base plutot que sur celle des liens de consanguinité » (1970: 96). Ainsi, si le sens
de la circulation varie au cours du temps, en revanche, le principe selon lequel existe
un ensemble privilégié de partenaires avec lesquels échanger des enfants demeure. L’au-
teur parle de circuits occasionnés dit-il « par le désir d’étendre les liens adoptifs ». On a
ainsi le sentiment que, compte tenu de la fréquence des déplacements enfantins, les
gens de Tuamotu entretiennent trois types de relations : avec les consanguins, les parte-
naires matrimoniaux (la famille est exogame) et les partenaires adoptifs (recrutés surtout
chez les consanguins).
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¢ Directions d'échanges indiquées par les auteurs,
sans études de cas précises

C'est plutdt a ce type de données que I'on a affaire. En ce cas, les auteurs insistent
souvent sur les récurrences de certains trajets de fosterage ou d'adoption, et sur leur
identité, d'une génération a |'autre.

Cas baulé: chez cette population a filiation cognatique, les femmes doivent (comme
chez les Agni-bona) une fille a leur propre mere. Mais ce devoir n’est pas rigoureux.
En revanche, les anciennes adoptées ont /‘obligation absolue de remettre a celles qui
fes ont élevées leurs propres filles. Aussi, écrit M. Etienne (1979: 86), « chez des fem-
mes trés agées on peut trouver des redoublements d'adoption, redoublements qui fi-
nissent par constituer de véritables lignées se rattachant 4 une afnée par adoption »
{(voir le schéma 7).

Schéma 7

~0O

”~ //{/
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Reste a savoir — et la-dessus I'auteur ne donne pas d’informations — si les enfants
de la gardienne ou tutrice héritent de ce droit de captation des fillettes d'une lignée, ce
qui n‘est pas sar.

Cas makhuwa : cette population du nord du Mozambique a été décrite par C. Gef-
fray; matrilinéaire et matrilocale, elle fait travailler les gendres au profit de la belle-mere
durant une quinzaine d'années. Mais comment se remplit le grenier de celle-ci apreés ce
temps ? « L’inéluctabilité de cette situation précaire aura été en quelque sorte prévenue,
une quinzaine d’années auparavant; la premiére petite-fille & nai'tre de chacune des jeunes
filles mariées était en effet adoptée a son sevrage par son aieule chez qui elle était nourrie,
ou elle travaillait... ou, surtout, elle était enfin mariée [...] L'aieule — bientdt bisaieule
— est & nouveau portée au pdle des prestations en travail et en redistributions vivriéres »
(Geffray 1985: 508) (voir le schéma 8).
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Schéma 8

— o= — — Oéplacement fosterage
v 0 s Prod@uit du travail

Dans ce circuit, qui est spécifiquement un circuit de fosterage (encore que par cer-
tains cOtés il évoque celui de la pogsuire mossi, femme recue, puis éventueliement donnée
par un chef, qui conserve ses droits matrimoniaux sur la premiére-née de cette femme et
transmet cette prérogative a son héritier) on remarquera le role de I'allié : c’est, par le
biais de la petite-fille, I'aliégeance de ce dernier qui est visée {ce qui, |a encore, rappelle
les objectifs de I'institution pogsuire).

Le fosterage aux iles Gilbert: jusqu’a présent les dons étaient unilatéraux, toujours
effectués dans le méme sens, mais ne pouvaient étre assimilés 3 un échange généralisé,
circulaire, mettant en rapport de maniére synchronique des groupes différents. Or, il
existe des phénomenes de ce genre: Lambert (1954) explique que la société gilbertienne
comporte divers groupes sociaux — aristocrates, gens du commun, émigrés; les premiers
donnent leurs enfants a élever aux seconds, lesquels confient leurs propres descendants
aux troisiémes,

Ce systéme rappelle, dit I'auteur, le mariage prescriptif matrilatéral décrit par Leach
pour les Kachin. Ce « fosterage asymétrique » comporte, en diachronie, les régles sui-
vantes: les grands-parents fosterants ont le droit et le devoir d'éiever I'un des enfants
de leur fosteré. Si le fosteré est sans progéniture, il la remplace, auprés de ses parents
nourriciers, par un enfant de sibling. Si le fosterant meurt, c’est a son enfant de prendre
le rejeton du fosteré. Des dons de terre aux fosterants étayent ces positions familiales
de préteurs et de récipiendaires a travers le temps.
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Signalons enfin que ces trois groupes ne s’intermarient pas. Aussi Lambert suggere
que la cohésion recherchée par la société gilbertienne, qui pourrait étre obtenue par
I'alliance matrimoniale, s‘effectue en réalité notamment grace a ce circuit de fosterage
{voir le schéma 9).

Schéma 9
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E Conclusion

A sa maniére, le fosterage-adoption relance le vieux débat entre les tenants de la
parenté, minimisant I'alliance, et les partisans de cette derniére, pour lesquels c'est la
structure matrimoniale qui modéle I'organisation de la parenté. La richesse et la com-
plexité des liens fosterage-adoption et mariage tendent a montrer que la perspective
initialement adoptée par les chercheurs, faisant du transfert d’enfants une opération
centrée sur la manipulation des seuls liens de filiation, est alors fort insuffisante.

Plus précisément, on remarque que la circulation des enfants, si elle semble fréquem-
ment liée au phénomeéne matrimonial, ne {'est guére de facon univoque. Il vy a certes
interdépendance « positive » entre le placement d'une fillette a Taiwan et son mariage
ultérieur chez ses tuteurs. Mais il v a interdépendance « négative » dans I'exemple yatmul
oll, 4 défaut de I'épouse exigée, on se contente de prendre un enfant. De méme, a coté
des cas ol les clauses matrimoniales implicitement « positives » facilitent la remise d'un
rejeton & certains grands-parents, d'autres cas, plutot « négatifs », ne la prévoient que si
le groupe ou la personne récipiendaire de I’épouse ne peut acquitter ses obligations or-
dinaires.
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On voit donc qu'entre partenaires échangistes, entre « décideurs » du mariage, la
circulation enfantine semble tenir deux roles apparemment opposés: tantot elle se
surajoute au mariage, qu’elle facilite, contribue a déterminer, intensifie dans ses obliga-
tions échangistes. Tantot elle se présente comme un garde-fou, une protection des dona-
teurs contre les carences éventuelles des récipiendaires, bref comme une sécurité élé-
mentaire, voire l'ultime recours pour ceux qui consentent au départ d'un membre fé-
minin du groupe.

La circulation enfantine revét donc deux aspects différents selon les sociétés: soit
une fonction qui étend I'échange matrimonial, soit, ailleurs, une fonction qui en garantit,
a minima, I'équité matérielle. En ce sens, si la mobilité enfantine n'a certes pas le méme
usage dans ces deux ensembles de sociétés, on ne saurait prétendre qu’ils soient violem-
ment contradictoires.

De plus, I'examen des circuits de fosterage et d’adoption, en eux-mémes, montre que
les partenaires échangistes tantdt peuvent pratiquer |‘échange différé, tantdt réitérent
préts ou dons. Parmi ces derniers, les adultes des iles Gilbert se livrent a un processus
d'« échange généralisé » enfantin, cette fois articulé a un type de mariage endogame
dont il rachéete les effets sociaux. De ce dernier inventaire se dégage I'impression — faute
de documents plus précis et plus abondants — que la circulation des enfants constitue,
lorsqu’elle est envisagée isolément, un ensemble aussi normatif, dans ses régles de repro-
duction a travers le temps, que peut I’'étre celui du mariage en société traditionnelle.
A un niveau de généralité plus grand que lors de I'examen des premiers points de cet
exposé, on peut aussi suggérer que ces trajets spécifiques, parcourus par les enfants, ont
encore quelgue articulation avec le mariage: ils peuvent aussi, comme précédemment,
y suppléer (lorsque donateurs et récipiendaires sont consanguins prohibés matrimoniale-
ment, ou adultes de méme sexe, ou bien gens de couches sociales différentes et endo-
games) ou sans doute I'étendre; mais malheureusement nos matériaux sont, sur ce dernier
point, insuffisamment explicites.

En outre, il importerait de prendre en considération les cas ou le caractére massif
des déplacements juvéniles eux-mémes liés a l'alliance (exemple bgu traité ci-dessus)
contribuent & modifier les données de la filiation, et ceux ou ils tendent a transformer
les données matrimoniales (exemple manu). Peut-étre conviendrait-il alors d’insérer,
comme le font certains historiens, la dimension adoption-fosterage dans la définition
méme de la famille.
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RESUME / ABSTRACT

Adoption, fosterage et alliance

Moyennant certaines précautions, il est possible de considérer la captation momentanée
ou définitive d'enfants comme un processus de circulation articulé 3 celui du mariage.
Les relations entre ces deux institutions peuvent étre envisagées comme des rapports
d'implication, médiatisés ou directs, comme des rapports de substitution ou comme des
rapports d’inclusion. Les circuits d'adoption-fosterage, lorsqu’ils se répétent 3 travers
le temps, peuvent soit emprunter des trajets spécifiques, soit se modeler sur des circuits
matrimoniaux connus,

Adoption, Fosterage and Marriage

Subject to certain precautions, the temporary or permanent placing of children in a
family can be considered to be like a process of circulation interlinked with that of
marriage. The relationships between these two institutions can be envisaged as: 1. Rela-
tionships of involvement, either mediated or direct. 2. Relationships of substitution.
3. Relationships of inclusion. Networks of adoption-fosterage, when repeated over time,
can either present their own specific pattern or follow well-known matrimonial networks.
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