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JEU 163

NOTRE ADN, VRAIMENT?

/ B entendu I'autre jour & une table
ronde sur le statut de I‘artiste

J O Id I'émission On dira ce qu’on
voudra, @ ICl Radio-Canada

Premiere, que la culture est non valorisée
socialement parce que, entre autres, les artistes
sont faussement considérés comme des
élitistes et qu’ils dérangent les autres sphéres
de la société, qui n‘aiment pas étre bousculées
dans ce qui leur est familier. Dans ces propos,
je percois I'expression d‘un probléeme, mais
également une partie de la source du probléeme:
la difficulté de I‘artiste & parler de sa fonction
sociale et sa fentative pour défendre sa place
en ufilisant des lieux communs qui reméachent
la réalité en termes simplistes, souvent pergus
comme élifistes.

Malgré cetfe plainte récurrente, la culture n‘a
jamais autant intéressé les différentes sphéres
de lao société. Les déclarations publiques
soulignant Iimportance de la culture dans le
développement social gagnent en importance
ef émanent autant de chambres de commerce
que de la chambre des communes. La culture
est @ l'ordre du jour de congrés d’économistes,
de sociologues, de publicitaires; elle est au
cceur de questionnements sur I‘amélioration
des relations interculturelles dans les Vvilles,
ou [laffirmation identitaire d'individus ou de
communautés. Bien sdr, il ne faut pas étre naif et
perdre toute vigilance quant @ un autre probleme,
qui est l'instrumentalisation de I‘art & des fins
sfricfement mercantiles. L'augmentation de I'offre
de produits culturels, surtout sur Internet, ne rime
pas toujours avec démocratisation, mais plutot,
souvent, avec consumeérisme. Par conire, a cetfe
époque d‘alliances entre secteurs, des tonnes
d’acteurs fourmillent pour créer des ponts entre
les milieux et défendre la cause culturelle de
maniere informée, nuancée et inventive.

Je fiens a souligner certaines initiatives formi-
dables pour soutenir I‘accessibilité aux arts,
a la culture et a la création, se pencher sur le
potentiel créatif des communautés et réfléchir
sur la culture en élargissant les perspectives. Je
pense, entre autres, aux maisons de la culture,
aux bibliotheques, a Culture pour fous, & Héritage
Montréal, a Culture Montréal, @ Amplifier Montréal,
a LA SERRE-arts vivants, 0 Art souterrain, ainsi
gu’aux initiatives ponctuelles, comme les comités
culturels du 375° de Moniréal, qui contribuent
abondamment @ encourager les gens de tous les
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milieux et de fous les quartiers a vivre la culture.
Il'y a également de plus en plus de groupes qui
travaillent & créer des liens entre le milieu des arts
ef celui des affaires. Je pense, entre autres, a la
Brigade Arts Affaires de Montréal ou au comité
de philanthropie du Conseil des arts de Montréal.
Les bonnes idées ef les actions pullulent. Je suis
consciente de souligner ici principalement les
efforts d‘institutions montiréalaises, mon milieu de
vie me frahissant. Toutefois, je suis persuadée que
les actions doivent se multiplier dans toutes les
régions de notfre grande province et de ce vasfe
pays. C’est notre responsabilité d’offrir aux publics
des ceuvres fortes et diversifiées, mais également
des accompagnements avant et aprés I'expérien-
ce de I'ceuvre pour les encourager a la découverte.

Et pourquoi tout ¢ca? Parce que la culiure n'est
justement pas notre ADN, autre lieu commun que
j’enfends souvent et que je considére comme
inexact, mais notre maniere de comprendre
ce qui nous entoure, de nous comprendre ef
de nous positionner par rapport au monde
qui nous enfoure. Nous vivons @ une époque
inconfortable ou les incerfitudes sont grandes
ef la peur de linconnu est omniprésente. Nous
vivons dans une réalité ou les peuples devien-
nent mosaiques, et plusieurs de nos reperes sont
ébranlés. Comme Fernand Dumont ['affirmait
dans Le Lieu de I'homme, toufe personne a
une culfure premiére et une culture seconde. La

culture premiere est ce avec quoi on grandit,
ce quon finit par fenir pour acquis. La culture
seconde est ce qu’on découvre, ce qui nous fait
souvent perdre nos premiers reperes. Et ¢a, c’est
risqué, mais c’est, selon moi, la voie @ suivre
pour tenter de comprendre le monde ef se poser
autrement qu’en victime.

Une fois les illusions de la culture premiere
perdues, O quoi se raccrocher? C’est 10 que, pour
moi, la culture parfagée d’un peuple prend toute
son imporfance. Parce qu'elle devient la ligne du
risque sur laquelle nous pouvons marcher en
funambules. Linconfort nécessaire pour garder
le rapport actif entre ce que nous étions et ce
que nous deviendrons. La porte d’entrée vers
une réflexion qui s‘ouvre en nous. Ef ¢a, c’est
douloureux. Il est souffrant d’apprendre, car on
se rend compte qu’on ne connait rien, et on se
sent imposteur et fragile. C'est cette peur qu'il
faut réussir & apprivoiser. La peur de ce qu‘on
pourrait devenir. La question est peut-étre, alors:
sommes-nous préts a souffrir? Sommes-nous
préts a nous accompagner avec empathie?

Les arfistes sont les observateurs de ces culfures
premiere et seconde. lls doivent s’en distancer
pour les observer, mais ils doivent aussi en
faire partie intégrante. Si les humains ne sont
pas fous naturellement héroiques ou veriueux,
il peuvent fous éfre curieux. Je souhaite que
cefte curiosité émerge de partout sur le ferritoire
et que les arfistes confinuent de chercher
inlassablement & créer de nouveaux ponts,
a frouver les mots jusfes pour parler d’eux-
mémes ef de leur milieu, et perséverent dans
la réduction de ce fossé historique. Il est plus
important que jamais de le remplir de bien plus
gue de bonnes intentions pour pouvoir mieux

vivre ensemble. o
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